
VRHOVNI SUD  
REPUBLIKE SRPSKE  
Broj: 14 0 U 001159 11 Uvp  
Banja Luka, 06.06.2012. godine  
 
 
 
 

Vrhovni sud Republike Srpske, u vijeću sastavljenom od sudija Zlatka 
Kulenovića kao predsjednika vijeća, te Smiljane Mrše i Edine Čupeljić kao članova 
vijeća, uz sudjelovanje zapisničara Mire Mačkić, u upravnom sporu po tužbi M.K. iz 
I.I., kojeg zastupa C. za ..., kancelarija u I.S. (u daljem tekstu: tužilac), protiv akta broj 
1074339062 od 04.02.2011. godine tuženog F. za ... RS u B. – Odjeljenja za ... u B.L., 
u predmetu ponovnog određivanja invalidske penzije, odlučujući o zahtjevu tužioca za 
vanredno preispitivanje presude Okružnog suda u Istočnom Sarajevu broj 14 0 U 
001159 11 U od 31.05.2011. godine, u sjednici vijeća održanoj dana 06.06.2012. 
godine, donio je  
 
 
 

P  R  E  S  U  D  U  
 
 

Zahtjev se odbija kao neosnovan. 
 
 

O  b  r  a  z  l  o  ž  e  n  j  e 
 
 

Pobijanom presudom odbijena je tužba izjavljena protiv akta tuženog broj 
1074339062 od 04.02.2011. godine, kojim je odbijena žalba tužioca izjavljena protiv 
rješenja Filijale tuženog u I.S. od 28.02.2010. godine, a kojim je tužiocu ponovo 
određena invalidska penzija počev od 01.02.2010. godine u iznosu od 374,03 KM 
mjesečno.  

 
U obrazloženju te presude se navodi da je tužiocu pravilno određena 

invalidska penzija saglasno odredbi člana 3. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona 
o penzijskom i invalidskom osiguranju („Službeni glasnik RS“ broj 118/09 – u daljem 
tesktu ZPIO), s obzirom da je njegovim članom 2. odredba člana 89. Zakona o 
penzijskom i invalidskom osiguranju – prečišćen tekst, ("Službeni glasnik RS" broj 
106/05, 20/07, 33/08, 1/09, 23/09, 71/09, 106/09 i 118/09 u daljem tekstu: Zakon), 
brisana, pa da se penzije za borce I kategorije stupanjem na snagu ZPIO više ne 
određuje u smislu tog člana.  

 
Blagovremenim zahtjevom za vanredno preispitivanje te presude (u daljem 

tekstu: zahtjev), tužilac osporava njenu zakonitost zbog povrede Zakona. Smatra da je 
nepravilno primijenjena odredba člana 1. stav 2. ZPIO, zbog čega je prvostepeni 
organ na pravilno i potpuno utvrđeno činjenično stanje pogrešno primijenio 
materijalno pravo s obzirom da mu kao borcu I kategorije penzijski osnov nije mogao 
biti utvrđen u manjem iznosu od prosječne neto plate u Republici, u godini koja 
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prethodi godini na koju su usklađene penzije, uvećane za 30%. Predložio je da se 
pobijana presuda ukine ili preinači.  

 
U odgovoru na zahtjev tuženi organ je istakao da je tužilac kao korisnik 

invalidske penzije a po osnovu penzijskog staža od 29 godina, 6 mjeseci i 21 dan i kao 
borac I kategorije, tu penziju ostvarivao saglasno odredbi člana 89. Zakona, koji je 
članom 2. ZPIO brisan, zbog čega se, prema članu 3. ZPIO, sve penzije određene 
primijenom člana 89. Zakona, ponovo određuju po službenoj dužnosti, počev od 
01.02.2010. godine; da je prilikom ponovnog određivanja penzije tužiocu određen 
penzijski osnov na način propisan članom 135. Zakona, za borce koji nisu navršili 
puni penzijski staž, odnosno prema tužiočevom penzijskom stažu u visini od 61,875% 
od garantovanog penzijskog osnova borca I kategorije, a na osnovu Odluke o 
usklađivanju penzija („Službeni glasnik RS“ broj 49/08), prema kojoj su penzije 
usklađene i dovedene na nivo penzija iz 2006. godine. Predložio je da se zahtjev 
odbije kao neosnovan.  

 
Razmotrivši zahtjev, odgovor na zahtjev, pobijanu presudu, te ostale priloge u 

spisima predmeta, na osnovu odredbe člana 39. ZUS, ovaj sud je odlučio kao u izreci 
ove presude iz slijedećih razloga: 

 
Tužiocu je rješenjem od 29.05.2009. godine kao borcu I kategorije sa 

penzijskim stažom 29 godina, 6 mjeseci i 21 dan bila utvrđena penzija određena 
primijenom člana 87. Zakona prema garantovano penzijskom osnovu, i uvećanjem od 
60%, odnosno penzija određena u visini od 75% od penzijskog osnova. Međutim, 
stupanjem na snagu ZPIO, i to njegovim članom 2., takav obračun penzije više nije 
moguć, već se penzije određene primijenom člana 89. ponovo određuju počev od 
01.02.2010. godine saglasno članu 3. ZPIO. Tužiocu je prema navršenom penzijskom 
stažu od 29 godina, 6 mjeseci i 21 dan, određena invalidska penzija u procentu od 
61,876%, s tim da mu za penzijski staž od 20 godina, pripada invalidska penzija u 
visini od 50% od penzijskog osnova, a za svaku punu godinu penzijskog staža 
procenat za određivanje penzije se povećava za 1,25%, odnosno za navršenih šest i 
više a manje od 12 mjeseci, preko punih godina penzijskog staža, procenat za 
određivanje visine penzije se povećava za 0,625. Prvostepenim rješenjem tužiocu je 
penzija određena saglasno članu 1. ZPIO, prema penzijskom osnovu koji predstavlja 
garantovan penzijski osnov borca I kategorije koji iznosi 604,50 KM, odnosno u 
visini prosječne neto plate u Republici u 2005. godini kao godini koja prethodi godini 
na koju su usklađene penzije, koja iznosi 465,00 KM, uvećane za 30%.  

 
Iz navedenih zakonskih odredaba proizlazi da je tužiocu pravilno određena 

invalidska penzija kao borcu I kategorije, zbog čega nisu osnovani njegovi prigovori u 
pogledu nepravilne primjene odredaba člana 1. ZPIO. On u zahtjevu u suštini 
ponavlja navode iznijete u tužbi, a koji se odnose na sadržinu zakonskih propisa te 
njihovo tumačenje, prihvatajući činjenično stanje kao potpuno i pravilno utvrđeno. Na 
taj način on nije osporio razloge obrazloženja osporenog akta i pobijane presude, zbog 
čega njegovi navodi iznijeti u zahtjevu nisu mogli dovesti u sumnju zakonitost 
osporenog akta i pobijane presude. Suprotno tome, razlozi obrazloženja osporenog 
akta i pobijane presude su u skladu sa odredbom člana 1. stav 1., 2. i 3. ZPIO a u vezi 
sa članom 135. Zakona.  
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Iz iznijetih razloga, po ocjeni ovog suda, u pobijanoj presudi nisu ostvareni 
razlozi predviđeni odredbama člana 35. stav. 2. ZUS-a, pa se zahtjev tužioca za njeno 
vanredno preispitivanje odbija kao neosnovan na osnovu odredaba člana 40. stav 1. 
tog zakona. 
 
 

Zapisničar        Predsjednik vijeća  
Mira Mačkić                              Zlatko Kulenović  

 
 

Za tačnost otpravka ovjerava 
Rukovodilac sudske pisarnice 

Amila Podraščić 
 


