BOSNA I HERCEGOVINA
REPUBLIKA SRPSKA
VRHOVNI SUD
REPUBLIKE SRPSKE
BANJALUKA

Broj: 83 0 P 001064 14 Rev 2
Dana, 22.01.2015. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vije¢u sastavljenom od sudija Rose Obradovi¢,
kao predsjednika vije¢a, Violande Subari¢ i Vojislava Dimitrijevi¢a, kao lanova vije¢a, u
pravnoj stvari tuzitelja J.S., sina J., iz T., Ulica ..., kojeg zastupa N.I., advokat iz T., Ulica
..., protiv tuzenih RS Ministarstvo ... RS 1 Opstine Z., koje zastupa Pravobranilastvo
Republike Srpske, SjediSte zamjenika u Bijeljini, radi predaje u posjed 1 isplate,
vrijednost spora 14.910,00 KM, odlucujuéi o reviziji tuzenih izjavljenoj protiv presude
Okruznog suda u Bijeljini broj 83 0 P 001064 09 GZ od 17.09.2009. godine, na sjednici
vije¢a odrzanoj dana 22.01.2015. godine, donio je

PRESUDU

Revizija se djelimi¢no usvaja, preinacava se presuda Okruznog suda u Bijeljini
broj 83 0 P 001064 09 GZ od 17.09.2009. godine u dijelu kojim je odbijena Zalba tuzenih
1 potvrdena presuda Osnovnog suda u Zvorniku broj 83 0 P 001064 06 P od 28.5.2009.
godine u pogledu obaveze tuZenih da tuZitelju na ime vrijednosti pokretnih stvari blize
oznaCenith u stavu I izreke prvostepene presude isplate iznos od 9.730,00 KM, sa
zakonskom zateznom kamatom od 28.5.2009. godine do isplate, tako Sto se Zalba tuzenih
u tom dijelu usvaja, prvostepena presuda preinacava i tuZzbeni zahtjev u tom dijelu odbija.

U ostalom dijelu, kojim je odbijena Zalba tuzenih i1 potvrdena prvostepena presuda
u dijelu kojim je usvojen tuzbeni zahtjev tuZitelja tako $to su obavezane tuzene da mu
vrate pokretne stvari blize oznacene u stavu I izreke presude, revizija se odbija.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom Osnovnog suda u Zvorniku broj 83 0 P 001064 06 P od
28.5.2009. godine djelimicno je usvojen tuzbeni zahtjev tuzitelja tako Sto su obavezane
tuZzene da mu vrate pokretne stvari blize oznacene u stavu I izreke presude ili da mu na
ime vrijednosti tih stvari isplate iznos od 9.730,00 KM, sa zakonskom zateznom
kamatom od 28.5.2009. godine do isplate. Odbijen je kao neosnovan dio tuzbenog
zahtjeva da mu tuzene vrate pokretne stvari oznacene u stavu II izreke te presude ili da
mu isplate protivrijednost tih stvari u iznosu od 5.180,00 KM.



Drugostepenom presudom Okruznog suda u Bijeljini broj 83 0 P 001064 09 Gz
od 17.9.2009. godine, zalbe stranaka su odbijene i potvrdena prvostepena presuda.

Blagovremeno izjavljenom revizijom tuzene pobijaju drugostepenu presudu u
dosuduju¢em dijelu zbog povreda odredaba parnicnog postupka i pogreSne primjene
materijalnog prava s prijedlogom da se drugostepena presuda u pobijanom dijelu preinaci
1 tuzbeni zahtjev odbije ili ukine i predmet u tom dijelu vrati istom sudu na ponovno
sudenje.

Odgovor na reviziju nije podnesen.
Revizija je djelimi¢no osnovana.

Predmet spora u ovoj parnici je zahtjev kojim tuzitelj trazi predaju u posjed
pokretnih stvari oznacenih u petitu tuzbe ili isplatu nov¢ane protivvrijednosti navedenih
stvari u iznosu od 14.910,00 KM.

Tokom postupka kod prvostepenog suda utvrdeno je slijedece €injeni¢no stanje:
da je tuzitelj bio nosilac stanarskog prava na stanu u Z. u Ulici ..., povrSine 79 m2, koji je
koristio do izbijanja ratnih sukoba u BiH 1992. godine, kada je stan napustio i u njemu
ostavio pokretne stvari navedene u petitu tuzbe; da su tuzene, prema zapisniku od
03.02.1999. godine, iz predmetnog stana izuzele pokretne stvari navedene u stavu I izreke
prvostepene presude u prisustvu ovlastenog radnika Opstine Z. i Ministarstva ... Odsjek
Z., te ih smjestile u magacin; da vrijednost izuzetih stvari, prema nalazu vjeStaka
ekonomske struke M.M., iznosi 9.730,00 KM; da je tuzitelju predmetni stan, prema
zapisniku Opstine Z. od 23.04.2002. godine, vracen u posjed na temelju odluke CRPC od
06.02.2001. godine 1 da tada u njemu nije zatekao svoje pokretne stvari.

Polaze¢i od navedenog prvostepeni sud je zakljuCio da je osnovan zahtjev
tuzitelja u odnosu na obe tuZene za vracanje u posjed pokretnih stvari oznacenih u I stavu
izreke prvostepene presude ili isplatu njihove novcane protivvrijednosti u iznosu od
9.730,00 KM, pa je u tom dijelu usvojio tuzbeni zahtjev temeljem odredbe clana 37.
Zakona o osnovnim svojinsko pravnim odnosima (,,Sluzbeni list SFR* broj 6/80 1 36/90,
te“Sluzbeni glasnik Republike Srpske* broj 38/03, u daljem tekstu: ZOSPO). Odbio je
kao neosnovan zahtjev tuzitelja za vracanje u posjed pokretnih stvari oznacenih u II stavu
izreke prvostepene presude ili isplatu njihove nov€ane protivvrijednosti u iznosu od
5.180,00 KM, nalaze¢i da tuzitelj nije dokazao da se te stvari nalaze u posjedu tuzenih.

Odlucuju¢t o zalbama stranaka, izjavljenim protiv prvostepene presude,
drugostepeni sud je prihvatio kao pravilna Ccinjeni¢na utvrdenja 1 pravni stav
prvostepenog suda, pa je zalbe odbio i potvrdio prvostepenu presudu.

U konkretnom slucaju vrijednost pobijanog dijela prvostepene presude iznosi
9.730,00 KM, odnosno iznos koji je tuzitelju dosuden na ime vrijednosti dijela pokretnih
stvari ¢iju predaju u posjed trazi predmetnom tuzbom. Ovaj iznos ne prelazi grani¢ni



iznos dozvoljenosti revizije iz odredbe Clana 237. stav 2. Zakona u parnicnom postupku
(,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske® broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 49/09 i 61/13, u
daljem tekstu: ZPP), budu¢i da je tom odredbom propisano da revizija nije dozvoljena
ako vrijednost pobijanog dijela pravosnazne presude ne prelazi 10.000,00 KM. Medutim,
ovaj sud je reviziju dozvolio koriste¢i se ovlastenjem iz odredbe Clana 237. stav 3. ZPP,
prema kojoj Vrhovni sud Republike Srpske moze dozvoliti reviziju ako ocijeni da bi
odlucivanje po reviziji bilo od znacaja za primjenu prava u drugim slucajevima, posto je
razmotrio stanje predmeta prema spisima i zakljucio da bi zauzimanje pravnog shvatanja
u ovom sporu bilo od znacaja za primjenu prava u drugim slicnim sluc¢ajevima.

Osporena presuda je pravilna i zakonita u dijelu kojim je usvojen tuzbeni zahtjev
tuzitelja za predaju u posjed spornih pokretnih stvari.

Prema odredbi ¢lana 37. ZOSPO za uspjesnu stvarnu-pravnu zastitu, tuzbom koju
vlasnik neposjednik podize protiv posjednika nevlasnika za predaju u posjed individualno
odredene stvari, mora dokazati: da je vlasnik stvari ¢iju predaju u posjed trazi tuzbom, da
se ta stvar nalazi u faktickoj vlasti tuzenog (¢lan 70. ZOSPO) 1 njen identitet (¢lan 1. 1 2.
ZOSPO), jer moze traziti samo individulano odredene stvari.

U predmetnoj pravnoj stvari tuzitelj je jasno identifikovao pokretne stvari ¢iji
povrat trazi. Prema zapisniku OpStinske uprave za geodetske poslove 1 katastar
nekretnina Opstine Z. od 3.02.1999. godine, koji je ovjerio pecatom i potpisao i ovlasteni
sluzbenik Ministarstva ... Odsjek Z., dio pokretnih stvari koje su oznacene u prvom stavu
izreke prvostepene presude, su iz stana u Z., na kojem je tuzitelj bio nosilac stanarskog
prava, izuzete od strane ovlastenih sluZbenika tuZenih i1 smjeStene u magacin. SasluSani
svijedoci D.A. i S.K. su potvrdili navode tuZitelja da su pomenute stvari bile vlasni§tvo
tuzitelja i da ih tuzene nisu vratile tuZitelju nakon §to mu je stan vracen u posjed dana
23.04.2002. godine. Iz navedenog proizlazi da je tuzitelj dokazao da su se, u vrijeme
podnosenja tuzbe u ovoj parnici dana 30.10.2006. godine, oduzete stvari iz stava I izreke
prvostepene presude nalazile u posjedu tuzenih, s obzirom da tuZene, na kojima je bio
teret dokazivanja tvrdnje da one nisu u njithovom posjedu, nisu izvele ni jedan dokaz
kojim bi to dokazale.

Stoga proizlazi da je tuZitelj, suprotno revizionoj tvrdnji tuzenih, dokazao da su
tuZzene putem svojih ovlaStenih sluZbenika preuzele sporne pokretne stvari iz stava I
izreke prvostepene presude vlasnistvo tuzitelja i da su se one nalazile u njihovom posjedu
u vrijeme podnoSenje predmetne tuzbe za njihovo vrac¢anja u posjed tuZitelja.

Ovakav stav zauzeo je i Ustavni sud Bosne 1 Hercegovine u odluci AP-2276/11 od
09.12.2014. godine, kojom je ukinuo ranije donesenu odluku ovoga suda u predmetnoj
parnici broj 83 0 P 001064 09 Rev od 03.03.2011. godine, koji je za ovaj sud obavezujuci
u istoj pravnoj stvari.



Imaju¢i u vidu navedeno, nizestepeni sudovi su pravilnom primjenom
materijelnog prava iz odredbe ¢lana 37. stav 1. ZOSPO usvojili tuzbeni zahtjev tuZzitelja u
dijelu kojim je tuzitelj trazio vracanje u posjed pokretnih stvari navedenih u stavu I izreke
prvostepene presude.

Tuzitelj je predmetnom tuzbom, pored zahtjeva za predaju u posjed pokretnih
stvari, postavio 1 alternativni obligacioni zahtjev da mu tuzene isplate njihovu novcanu
protivvrijednost.

Prema ocjeni ovoga suda osporena odluka je, u dijelu kojim je usvojen zahtjev
tuzitelja da mu tuzene na ime vrijednosti pokretnih stvari, blize oznacenih u stavu I izreke
prvostepene presude, isplate iznos od 9.730,00 KM, sa pripadaju¢om zakonskom
zateznom kamatom, zasnovana na pogresnoj primjeni materijalnog prava.

Prema odredbi ¢lana 37. stav 1. ZOSPO vlasnik stvari je ovlasten da od lica, koje
njegovu stvar drzi u posjedu, prvenstveno trazi povrat stvari, a nov¢éanu protivvrijednost
tek ako povrat stvari nije viSe moguc.

Buduéi da je, iz naprijed navedenih razloga, usvojen stvarno-pravni zahtjev
tuzitelja za vracanje u posjed pokretnih stvari, osnovani su revizioni navodi tuzenih
kojima se osporava pravilnost niZzestepenih odluka u dijelu kojim je usvojen i obligacioni
zahtjev tuzitelja za isplatu novcane protivvrijednosti istih stvari, jer vlasnik stvari, prema
navedenoj zakonskoj odredbi ne moZze istovremeno uspjeSno zahtijevati i predaju u
posjed 1 isplatu novcane protivvrijednosti istih stvari.

Zbog navedenog valjalo odluciti kao u izreci na osnovu odredbi ¢lanova 250. stav
1.1248. ZPP.

Predsjednik vijeca
Rosa Obradovié¢

Za tatnost otpravka ovjerava
Rukovodilac sudske pisarnice
Amila Podrasc¢i¢



