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Banja Luka, 12.4.2018. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vijecu sastavljenom od sudija Biljane Tomi¢, kao
predsjednika vijeca, Darka Osmica i Tanje Bundalo kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzitelja
P. C. iz B., kojeg zastupa punomoénik R. P. advokat iz B. protiv tuzene U. a.d. Banjaluka, koju
zastupa Advokatska firma S. o.d. B., radi isplate kamate na orocena devizna sredstva, odlucujuci
o reviziji tuZitelja izjavljenoj protiv presude Okruznog suda u Banjaluci 71 0 P 031452 17 Gz 5
od 24.11.2017. godine, na sjednici odrzanoj dana 12.4.2018. godine, donio je

RJESENJE
Revizija se odbacuje.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom Osnovnog suda u Banjaluci broj 71 0 P 031452 16 P 3 od
06.04.2017. godine, odbijen je tuzbeni zahtjev tuzioca, kojim je zahtijevao da se obaveZze tuZzena
da po osnovu ispunjenja ugovora o deviznoj Stednoj knjizici broj ... od ..., tuZiocu isplati
ugovorenu kamatu od 10% za period od 04.01.1987. do 26.09.1997. godine u iznosu od
20.487,96 KM sa zateznom (domicilnom) kamatom po stopi koja se placala na oro¢ene Stedne
uloge u DM valuti po€ev od 26.09.1997. do 18.05.2001. godine, a od 19.05.2001. godine do
isplate na tako dobijeni iznos preracunatu u KM valutu zakonsku zateznu kamatu propisanu
Zakonom o visini stope zatezne kamate do isplate, uz obavezu tuZene da nadoknadi tuZiocu
troSkove postupka za zakonskom zateznom kamatom od presudenja do isplate sve u roku od 30
dana od dana donoSenja presude.

Obavezan je tuZilac da tuzenoj nadoknadi troSkove parni¢nog postupka u iznosu od
16.994,25 KM dok je tuZena sa zahtjevom preko dosudenih do zahtjevanih 21.879,00 KM
odbijena.

Drugostepenom presudom Okruznog suda u Banjaluci 71 0 P 031452 17 Gz 5 od
24.11.2017. godine Zalba tuZioca je djelimi¢no uvaZena, prvostepena presuda preinacena tako
...godine isplati tuziocu ugovorenu kamatu od 10% za period od 04.01.1987. godine do
31.12.1988. godine u iznosu od 2.868,75 KM sa zateznom (domicilnom) kamatom po stopi koja
se pla¢a na oroCene Stedne uloge u DM valuti pocev od 01.01.1989. godine do 18.05.2001.
godine, a od 19.05.2001. godine na tako dobijeni iznos preracunat u KM valutu zakonsku zateznu
kamatu propisanu Zakonom o visini stope zatezne kamate do isplate, dok je u ostalom dijelu
zahtjev tuZioca odbijen.

Obavezana je tuzena da plati tuZiocu troSkove prvostepenog postupka u iznosu od
5.539,60 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 06.04.2017. godine pa do isplate 1
troskove sastava zalbe u iznosu od 215,00 KM.



Odbijen je zahtjev tuzene da joj tuzilac nadoknadi troskove sastava odgovora na zalbu u
iznosu od 1.535,62 KM.

Blagovremenom revizijom drugostepenu presudu pobija tuzitelj zbog povrede odredaba
parni¢nog postupka i pogresne primjene materijalnog prava, s prijedlogom da se revizija usvoji
1 obje nizestepene presude preinace tako da se u cjelosti udovolji njegovom tuzbenom zahtjevu.

Odgovor na reviziju nije podnesen.
Revizija nije dozvoljena.

Odredbom clana 237. stav 2. Zakona o parni¢nom postupku (“Sluzbeni glasnik RS” br.
58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 49/09 1 61/13 -u daljem tekstu: ZPP) propisano je da revizija nije
dozvoljena ako vrijednost pobijanog dijela pravosnazne presude ne prelazi 30.000,00 KM, a u
privrednim sporovima 50.000,00 KM.

U konkretnoj situaciji, vrijednost pobijanog dijela pravosnazne presude iznosi 17.619,21
KM. Naime, tuZitelj je na rocistu odrzanom 22.3.2017. godine precizirao svoj tuzbeni zahtjev
tako da je na ime ugovorene kamate za period od 04.01.1987. do 26.9.1997. godine po osnovu
ugovora o deviznoj Stednji zahtijevao isplatu u iznosu od 20.487,96 KM, sa zakonskom
zateznom kamatom. Pobijanom presudom od 24.11.2017. godine, kojom je djelimi¢no
preinacena prvostepena presuda Osnovnog suda u Banjaluci 71 0 P 031452 16 P 3 0d 06.04.2017.
godine tuzitelju je na ime ugovorene kamate dosuden iznos od 2.868,75 KM, dok je u ostalom
dijelu Zalba odbijena i1 prvostepena presuda potvrdena. Ovo znaci da pobijani dio pravosnazne
presude iznosi 17.619,21 KM, §to ne prelazi iznos dozvoljenosti revizije iz odredbe ¢lana 237.
stav 2. ZPP.

Ovakvu situaciju ne moZe izmijeniti ni €injenica ni Sto je tokom postupka tuZitelj
vrijednost spora oznacio sa 68.468,77 KM koju vrijednost je prvostepeni sud naveo u uvodu
svoje presude. Naime, oznacena vrijednost spora u tuzbi mjerodavna je samo ako se tuzbeni
zahtjev ne odnosi na nov¢ani iznos (¢lan 321. stav 2. ZPP), §to u konkretnoj situaciji nije slucaj.

U izjavljenoj reviziji tuZitelj nije trazio odlu€ivanje po reviziji u smislu odredbe ¢lana
237. stav 3. ZPP, zbog ¢ega ni po tom osnovu nema mjesta meritornom odlu¢ivanju o izjavljenoj
reviziji.

Iz navedenih razloga, revizija tuzitelja je odbacena temeljem odredbe ¢lana 247. stav 1.
ZPP, u vezi sa odredbom ¢lana 237. stav 2. istog zakona.
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