BOSNA I HERCEGOVINA
REPUBLIKA SRPSKA
VRHOVNI SUD
REPUBLIKE SRPSKE

Broj: 57 0 Ps 102435 18 Rev
Banjaluka: 18.4.2018. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vijecu sastavljenom od sudija Rose Obradovi¢, kao
predsjednika vijeca, Senada Tice i Gorjane Popadié, kao ¢lanova vijeéa, u pravnoj stvari tuzitelja
RS-Ministarstvo..., zastupanog po Pravobranilastvu RS, sjediste zamjenika u B.L., Ulica ..., protiv
tuzenog MKD S.P. d.o.0. B.L., u ste¢aju, Ulica ..., zastupanog po stecajnom upravniku M.L., a ovaj
po punomo¢niku D.M., advokatu iz B.L., Ulica ..., radi utvrdenja potrazivanja, vrijednost predmeta
spora 235.876,79 KM, odlucujuéi o reviziji tuzenog izjavljenoj protiv presude Viseg privrednog
suda u Banjaluci broj: 57 0 Ps 102435 17 PZ0d 27.11.2017. godine, na sjednici odrzanoj 18.4.2018.
godine, donio je

PRESUDU
Revizija se odbija.
Obrazlozenje

Prvostepenom presudom Okruznog privrednog suda u Banjaluci broj: 57 0 Ps 102435 13
Ps od 11.4.2017. godine, utvrdeno je da je osnovano potrazivanje tuzitelja prema tuzenom na ime
obraCunate zakonske zatezne kamate za period od dospijeca do 5.7.2012. godine u iznosu od
62.489,01 KM, te je naloZeno steCajnom upravniku da to potrazivanje svrsta u opsti isplatni red
priznatih potrazivanja.

Obavezan je tuZeni da tuZitelju na ime naknade troSkova postupka isplati iznos od 1.902,32
KM, u roku od 30 dana od dana dostavljanja presude.

Odbijen je preostali dio zahtjeva tuzitelja koji predstavlja razliku izmedu trazenog 1
dosudenog iznosa.

Odbacena je kao nedozvoljena tuzba tuzitelja u dijelu kojim trazi da se utvrdi da je
osnovano potrazivanje zakonske zatezne kamate na neplasirana sredstva, za period od 6.7.2012.
godine do 24.9.2012. godine.

Drugostepenom presudom Viseg privrednog suda u Banjaluci broj: 57 0 Ps 102435 17 Pz
od 27.11.2017. godine, odbijene su zalbe stranaka i potvrdena prvostepena presuda.

Odbijen je zahtjev tuzenog za naknadu troskova zalbenog postupka.
Tuzeni revizijom pobija drugostepenu odluku zbog povrede odredaba parni¢nog postupka

1 pogreSne primjene materijalnog prava, sa prijedlogom da se revizija usvoji, pobijana odluka
preinaci 1 tuzbeni zahtjev odbije ili da se ukine 1 predmet vrati istom sudu na ponovno sudenje.



Odgovor na reviziju nije podnesen.
Revizija nije osnovana.

Predmet spora je zahtjev tuzitelja za utvrdenje da je osnovano potrazivanje prema tuzenom
na ime obracunate zakonske zatezne kamate za period od dospije¢a do 24.9.2012. godine u iznosu
od 62.489,01 KM, te da se nalozi ste¢ajnom upravniku da to potrazivanje svrsta u opsti isplatni red
priznatih potrazivanja.

U bitnome se ¢injeni¢no utvrdenje prvostepenog suda sastoji u sljedecem:

da su tuzitelj (Vlada RS, Ministarstvo... 1 tuzeni, na osnovu zaklju¢enih sporazuma po
Projektu unapredenja ruralnog preduzetnistva finansiranog od strane Medunarodnog fonda za
razvoj poljoprivrede, zakljucili ugovor o kreditu broj: 70/09 od 16.1.2009. godine 1 broj: 06.01/443-
4/09 od 3.2.2009. godine, po kojim se tuzenom odobrava namjenski okvirni kredit u iznosu od
3.000.000,00 eura, s tim da ¢e Ministarstvo ... doznacavati kredit u jednoj ili viSe transi, najkasnije
do 31.12.2011. godine, na osnovu pismenog zahtjeva tuzenog; ¢lanom 2. ugovora odredeno da je
tuzeni duzan vratiti kredit u roku od 12 godina, sa uracunatim ,,grejs periodom* od 10 godina koji
tee od dana doznacavanja prve transe, da se kredit vraca polugodis$nje, i to tokom 11 1 12 godine
u eurima u iznosu doznacenih sredstava od strane ministarstva, po kamatnoj stopi EURIBOR -2%,
ne manja od 2% i ne veca od 4%, dok se kamata obracunava polugodiSnje, 1 to 31.05.130.11. svake
godine na iznos povucenih kreditnih sredstava, racunajué¢i od dana doznacavanja sredstava na racun
tuzenog;

¢lanom 7. stava 3. ugovora odredeno da ukoliko tuZeni doznacena sredstva ne plasira
krajnjim korisnicima u skladu sa namjenom iz ¢lana 1. ugovora, te ukoliko u roku od najduZze 3
mjeseca slobodna kreditna sredstva ne plasira ponovo krajnjim korisnicima, zaraCunace se zatezna
kamata u skladu sa vaze¢im zakonskim propisima o visini stope zatezne kamate u Republici
Srpskoj;

da medu strankama nije sporno da je tuzitelj doznacio tuZenom sredstva u iznosu od
4.510.114,66 KM u periodu od 8.4.2009. godine do 11.11.2010. godine, te da je tuzeni vratio
tuziocu ukupno 200.000,00 KM, dok je od strane krajnjih korisnika kredita izvrSena uplata iznosa
od 75.849,07 KM

da je rjeSenjem Okruznog privrednog suda u Banjaluci broj: 57 0 St 098518 12 St od
24.9.2012. godine, nad tuzenim otvoren steCajni postupak u kom je tuzitelj podnio prijavu
potrazivanja broj: 06.11/017-5177/12 od 1.11.2012. godine, zasnovanu na navedenim ugovorima
o kreditu u ukupnom iznosu glavnog duga od 4.234.265,58 KM, (ukupno plasirana sredstva u
iznosu od 4.510.114,66 KM umanjena za uplate tuzenog u iznosu od 200.000,00 KM 1 za uplate
krajnih korisnika u iznosu od 75.849,07 KM), zatim dug po osnovu zateznih kamata obracunatih
na dan 24.9.2012. godine u iznosu od 259.499,04 KM i dug po osnovu redovnih kamata
obracunatih na dan 24.9.2012. godine u iznosu od 27.666,09 KM.

da je stecajni upravnik na ispitnom rociStu odrzanom dana 22.1.2013. godine priznao
potrazivanje tuzioca u iznosu od 4.234.265,58 KM po osnovu glavnice i iznos od 27.666,09 KM
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po osnovu redovne kamate, a osporio potrazivanje zakonske zatezne kamate u iznosu od
259.499,04 KM.

Polaze¢i od ovako utvrdenog cinjeni¢nog stanja, koje ne moze biti predmet pobijanja i
ocjenjivanja u ovom revizijskom postupku s obzirom na izri¢itu zabranu sadrzanu u odredbi ¢lana
240. stav 2. Zakona o parni¢cnom postupku (,,Sluzbeni glasnik RS*, broj: 58/03, 85/03, 74/05,
63/07, 49/09 1 61/13-u daljem tekstu: ZPP), primjenom odredbe ¢lana 40. i 119. stav 3. Zakona o
ste¢ajnom postupku (,,Sluzbeni glasnik RS, broj: 26/10-u daljem tesktu: ZSP), u vezi sa odredbom
¢lana 277.1313. Zakona o obligacionim odnosima (“Sluzbeni list SFRJ”, broj: 29/78, 39/85, 45/89
1 “Sluzbeni glasnik RS”, broj: 17/93, 3/96, 39/03 i 74/04 —u daljem tekstu: ZOO), prvostepeni sud
je odlucio kao u izreci.

Po shvatanju prvostepenog suda, zakljuceni ugovor koga su stranke imenovale kao ugovor
o kreditu, po sadrzaju ugovornih obaveza predstavlja ugovor o zajmu, jer se kod kredita, u smislu
odredbe ¢lana 1065. ZOO, kao davalac kredita jedino moZe pojaviti banka, Sto u konkretnom nije
slucaj. Prema odredbama ugovora rok vracanja kreditnih sredstava je 12 godina, sa uracunatim
grejs periodom od 10 godina koji tee od dana doznacavanja prve transe, pa kako je prva transa
doznacena 8.4.2009. godine, prvostepeni sud zakljucuje da grejs period za koji tuzeni nije u obavezi
vracati kredit, isti¢e 8.4.2019. godine. Kako je stecajni postupak nad tuzenim otvoren 24.9.2012.
godine, prvostepeni sud zakljucuje da tuZeni do tog dana nije pao u docnju sa vracanjem zajma.

Prvostepeni sud je prihvatio dopunu nalaza 1 misljenja vjesStaka ekonomske struke M.Z.
sacinjenog 5.7.2016. godine, gdje se vjestak izjasnio o ukupno obracunatoj zakonskoj zateznoj
kamati na neplasirana sredstva, pojedinac¢no za svaki mjesec i odvojeno od glavnog duga, da se
uplate izvrSene od strane krajnjih korisnika ra¢unaju kao uplate glavnog duga. Prvostepeni sud je
prihvatio ovakav nacin obracuna zakonske zatezne kamate, jer se zasniva na odvojenom nacinu
obracuna kamate na neplasirana sredstva u odnosu na obracun kamate na glavni dug, te jer uzima
u obzir ¢injenicu izvrSenih uplata od 200.000,00 KM 1 od 75.849,07 KM.

Prvostepeni sud nalazi da je tuZeni u ste€ajnom postupku priznao da su navedene uplate
izvrSene na ime glavnog duga, jer to proizlazi iz €injenice da se priznati iznos glavnog duga od
4.234.265,58 KM dobije kada se ukupni iznos plasiranih sredstava od 4.510.114,66 KM umanji za
uplate od 200.000,00 KM i od 75.849,07 KM.

Polaze¢i od toga da tabela priznatih potrazivanja, prema odredbi ¢lana 119. stav 3. ZSP,
ima dejstvo pravosnazne presude, nalazi da se tuzeni ne moZe pozivati na odredbe ¢lana 313. ZOO.

Drugostepeni sud u cijelosti prihvaca €injenicna utvrdenja i pravne zakljucke prvostepenog
suda, iz kog razloga odbija zalbe stranaka i potvrduje prvostepenu presudu.

Drugostepena odluka je pravilna.

Odredbom c¢lana 40. ZSP propisano je da potrazivanja koja nisu dospjela sa otvaranjem
steCajnog postupka smatraju se dospjelim potrazivanjima, a odredbom ¢lana 119. stav 3. je
propisano da u pogledu iznosa i ranga priznatih potraZivanja, upis u tabelu ima dejstvo kao 1
pravosnazna presuda.



SteCajni upravnik je na ispitnom rociStu odrzanom dana 22.1.2013. godine priznao
potrazivanje tuzitelja u iznosu od 4.234.265,58 KM po osnovu glavnice i iznos od 27.666,09 KM
po osnovu redovne kamate, a osporio potrazivanje zakonske zatezne kamate u iznosu od
259.499,04 KM.

Clanom 7. stava 3. ugovora odredeno je da ukoliko tuzeni doznadena sredstva ne plasira
krajnjim korisnicima u skladu sa namjenom iz ¢lana 1. ugovora, te ukoliko u roku od najduze 3
mjeseca slobodna kreditna sredstva ne plasira ponovo krajnjim korisnicima, zaracunace se zatezna
kamata u skladu sa vaze¢im zakonskim propisima o visini stope zatezne kamate u Republici
Srpskoj.

U ovoj parnici tuzitelj trazi utvrdenje osnovanosti potrazivanja na ime obracunate
zakonske zatezne kamate na doznacCena i neplasirana sredstva, za period od dospije¢a do 5.7.2012.
godine u iznosu od 62.489,01 KM, i uvrSetenje tog potrazivanja u opsti isplatni red priznatih
potrazivanja.

TuzZeni nije osporavao ¢injenicu da mu je tuzitelj na osnovu zaklju¢enog ugovora doznacio
ukupni iznos od 4.510.114,66 KM, da je tuZeni vratio iznos od 200.000,00 KM 1 da su krajnji
korisnici uplatili neposredno iznos od 75.849,07 KM. Iz prijave potrazivanja tuzitelja u steCajnom
postupku, iz sadrzine zapisnika sa ispitnog rocista u predmetu broj: 57 0 St 098518 12 St od
22.1.2013. godine i tabele priznatih potrazivanja, slijedi da je tuzitelj prijavio ukupni iznos od
4.521.430,71 KM od cega je steCajni upravnik priznao potrazivanje po osnovu glavnog duga u
iznosu od 4.234.265, 58 KM 1 iznos od 27.666,09 KM po osnovu redovne kamate, a osporio je
potrazivani iznos od 259.499,04 KM po osnovu zatezne kamate.

Kada se od ukupnog iznosa dozna€enih sredstava od 4.510.114,66 KM odbiju uplaceni
1znosi od 200.000,00 KM i od 75.849,07 KM, dobije se upravo iznos glavnog duga koga je stecajni
upravnik priznao na ispitnom roc€iStu. Iz navedenog slijedi da za steajnog upravnika, prije
priznanja prijavljenog potraZivanja na isitnom roc€istu, nije bilo sporno da su se navedene uplate
odnosile na glavni dug.

Prema nalazu vjeStaka iznos doznacenih, a neplasiranih sredstava, je 861.233,75 KM, §to
tuzeni ne osporava.

Na ovaj iznos je obraunata zatezna kamata saglasno odredbi Clana 7. stav 3. ugovora, i to
za period od dospijeca za svaki mesec do 5.7.2012. godine kada je podnesen zahtjev za otvaranje
ste¢ajnog postupka, te je dobijen iznos od 62.489,01 KM u kom dijelu je 1 zahtjev tuzitelja usvojen.

Primjenom odredbi ¢lana 313. ZOO Stite se prava vjerovnika 1 ustanovljen je u njegovu, a
ne duznikovu korist. Navedeni ¢lan propisuje da ako duznik pored glavnice duguje i kamate i
troSkove, uraCunavanje se vrsi tako Sto se prvo otplacuju troskovi, zatim kamata i najzad glavnica.
Ova zakonska odredba se primjenjuje u slucaju konkurencije glavne i sporedne trazbine, pa kako
konkurencije zahtjeva u konkretnoj parnici nema jer se ovdje odlucuje samo o osnovanosti zahtjeva
tuzitelja da mu, prema ugovoru, pripada pravo na potrazivanje zakonskih zateznih kamata u odnosu
na neplasirana kreditna sredstva, nema ni mjesta za primjenu ¢lana 313. ZOO na ¢emu revizija
Insistira.



Revizijom se neosnovano pobija 1 odluka o troskovima postupka jer je ista utemeljena na
pravilnoj primjeni odredbe ¢lana 386. stav 2. ZPP, kod utvrdenja da je tuzitelj djelimi¢no uspio sa
postavljenim zahtjevom.

Primjenom odredbe ¢lana 248. ZPP odluceno je kao u izreci.
Predsjednik vijeca:
Rosa Obradovié
Za ta¢nost otpravka ovjerava

rukovodilac sudske pisarnice
Amila Podrasci¢



